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in sedinta extraordinara a Consiliului Judetean Vaslui

ORA 12,00

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, deschide
lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean Vaslui, convocata prin Dispozitia
nr.106/2026. Sedinta se desfasoara prin mijloace electronice, in sistem videoconferinta, prin
utilizarea aplicatiei Zoom, cu respectarea prevederilor Codului administrativ.

Precizeaza ca urgenta initierii si adoptarii primului proiect de hotarare aflat pe
ordinea de zi a sedintei extraordinare a consiliului judetean deriva din necesitatea indeplinirii
obligatiilor legale privind repartizarea unor sume pentru echilibrarea bugetelor locale in
termenul prevazut de Legea nr.273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile Legii nr.43/2026 privind aprobarea
bugetului de stat pe anul 2026, in vederea definitivarii proiectelor bugetelor locale ale
unitatilor administrativ-teritoriale din judet si evitarii blocajelor in executia bugetara.

Initierea si adoptarea urgenta a celui de al doilea proiect de hotarare aflat pe
ordinea de zi a sedintei extraordinare a Consiliului Judetean Vaslui rezulta din faptul ca,
pentru a se asigura in acest an cadrul necesar derularii investitiilor finantate prin Programul
”Anghel Salingny”, trebuie respectat termenul instituit pentru adoptarea hotararii privind
suportarea din bugetul local al judetului a procentului de 20% din suma estimata a se deconta
anul acesta, respectiv 30 de zile calendaristice de la data intrarii in vigoare a legii bugetului
de stat pe anul 2026. Precizeaza ca sedinta ordinara din aceasta luna va avea loc in data de
30 aprilie.

Intrucét sunt prezenti la sedintd un numar de 34 consilieri judeteni in functie si
presedintele, lipsind domnul consilier judetean Octavian Chiriac, sedinta este legal
constituita.

Se declara deschise lucrarile acesteia.

La sedinta participa directorii Directiei Economice si Directiei Tehnice, Dezvoltare
si Cooperare din cadrul aparatului de specialitate al consiliului judetean care au elaborat
proiectele de hotarare.

*

Participa la videoconferintd si domnul consilier judetean Octavian Chiriac.
Numarul consilierilor judeteni prezenti la videoconferinta este 35.

*

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, prezinta
plenului proiectul ordinii de zi, proiect care a fost adus la cunostinta publica, prin difuzare
pe site-ul consiliului judetean:

1. Proiect de hotarare privind repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale ale
judetului Vaslui a unor sume defalcate din unele venituri ale bugetului de stat pentru anul
2026 si estimarile sumelor defalcate ce urmeaza a fi repartizate pentru anii 2027-2029;

2. Proiect de hotarare privind suportarea din bugetul local al Judetului Vaslui a
procentului de 20% din suma estimata a se deconta in anul 2026 de la bugetul de stat pentru
4 (patru) obiective de investitii finantate prin Programul national de investitii ,,Anghel
Saligny”.




Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, supune
votului plenului proiectul ordinii de zi.

Solicita Serviciului Relatii cu Publicul si Consilierii, Relatii Mass-Media, Informare si
Informatica lansarea optiunii de vot.

Proiectul ordinii de zi este aprobat cu majoritate de voturi: 32 voturi “pentru” si
1 vot “impotriva” (Octavian Chiriac).

Nu au votat domnii consilieri judeteni Valentin Cretescu si Nelu Giurgea.

*

* *

Totodata, domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui,
readuce la cunostinta consilierilor judeteni faptul ca, potrivit art.228 alin.(2) din 0.U.G.
nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, nu pot lua
parte la deliberarea si adoptarea hotararilor, consilierii care au interes patrimonial in
problema supusa dezbaterii. Daca sunt asemenea situatii, acestia sunt obligati sa anunte la
inceputul sedintei interesul personal pe care il au in problema respectiva, anunt care se va
consemna in procesul-verbal al sedintei.

Intreabd daca sunt astfel de cazuri. Nu sunt.

*

* *

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
faptul ca pentru adoptarea proiectelor de hotarare existente pe ordinea de zi este necesar
votul majoritatii absolute - 18 membri in functie, potrivit prevederilor art.139 alin.(3) din
Codul administrativ.

*

* *

Informeaza, totodata, asupra faptului ca, potrivit art.182 alin.(4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare, s-au pus la dispozitia plenului Consiliului Judetean Vaslui procesele-verbale
incheiate in sedinta ordinara a Consiliului Judetean Vaslui din data de 24 martie 2026 si in
sedinta extraordinara a Consiliului Judetean Vaslui din data de 31 martie 2026 in vederea
luarii la cunostinta a continutului acestora, precizand ca, in cadrul sedintei, exista
posibilitatea contestarii continutului acestora si a solicitarii mentionarii exacte a opiniilor
exprimate in sedintele respective.

Supune votului procesul-verbal incheiat in sedinta ordinara a consiliului judetean
din data de 24 martie 2026.

Solicita Serviciului Relatii cu Publicul si Consilierii, Relatii Mass-Media, Informare
si Informatica lansarea optiunii de vot pentru procesul-verbal incheiat in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean Vaslui din data de 24 martie 2026.

Procesul-verbal incheiat in sedinta ordinara a consiliului judetean din data de
24 martie 2026 a fost aprobat cu unanimitate de voturi: 34 voturi “pentru”.

Nu a votat domnul consilier judetean Valentin Cretescu.

*

Supune votului procesul-verbal incheiat in sedinta extraordinara a consiliului
judetean din data de 31 martie 2026.



Solicita Serviciului Relatii cu Publicul si Consilierii, Relatii Mass-Media, Informare
si Informatica lansarea optiunii de vot pentru procesul-verbal incheiat in sedinta
extraordinara a Consiliului Judetean Vaslui din data de 31 martie.

Procesul-verbal incheiat in sedinta extraordinara a consiliului judetean din data
de 31 martie 2026 a fost aprobat cu unanimitate de voturi: 34 voturi “pentru”.

Nu a votat domnul consilier judetean Valentin Cretescu.

*

* *

I. Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, prezinta
Proiectul de hotarare nr.49/2026 privind repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale
ale judetului Vaslui a unor sume defalcate din unele venituri ale bugetului de stat pentru
anul 2026 si estimarile sumelor defalcate ce urmeaza a fi repartizate pentru anii 2027-
2029 si da cuvantul urmatorilor consilieri:

1. Dan-Liviu Cain, presedintele Comisiei juridice, de disciplina si administratie
publica, si

2. Mdddlin-Claudiu Cdciuld, presedintele Comisiei pentru strategii, prognoze,
programe de dezvoltare economico-sociala si buget-finante,

pentru a prezenta avizele la Proiectul de hotdrdre nr.49/2026.

Presedintii celor doud comisii de specialitate precizeazd cd s-a avizat favorabil
proiectul de hotdrare.

Discutii:

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, da cuvantul
domnului consilier judetean Gheorghe Veziteu.

Domnul Gheorghe Veziteu precizeaza ca a inteles necesitatea convocarii sedintei
extraordinare a consiliului judetean, pentru rezolvarea in timp util si in mod corespunzator a
aspectelor supuse dezbaterii, astfel cum a argumentat si presedintele Consiliului Judetean
Vaslui.

Formuleaza o mica obiectiune cu privire la modul de desfasurare al sedintei,
respectiv in format online. Arata ca, desi totul este legal si exista respect fata de aceasta
modalitate de convocare, ar fi preferat ca o asemenea sedinta, avand ca obiect alocari de
sume, sa fie organizata cu prezenta fizica a consilierilor judeteni, apreciind ca un astfel de
cadru ar fi fost mai adecvat pentru dezbateri, negocieri si luari de pozitie. Regreta faptul ca
nu a fost posibila desfasurarea sedintei consiliului judetean in format fizic.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca dezbaterea poate avea loc si in format online, in aceleasi conditii ca si cum s-ar desfasura
in sala de sedinte. Arata ca au inceput exercitiile de mobilizare MOBEX, impreuna cu cei de
la rezervele de stat, si ca au avut mai multe activitati in sala mare de sedinte, existand in
continuare astfel de activitati. In aceste conditii, s-a cizut de acord ca sedinta consiliului
judetean sa se desfasoare pe Zoom, pentru ca toate lucrurile sa se poata rezolva in timp util.

Pe de o parte, mentioneaza faptul ca s-a observat necesitatea alocarii acestor
sume, pentru a se putea rezolva problemele existente. Pe de alta parte, precizeaza ca, fata
de alti ani bugetari, sumele au venit foarte greu si ca a existat si perioada sarbatorilor
pascale.

Subliniaza ca, in cursul acestei zile, trebuia sa se desfasoare, atat sedinta
consiliului judetean, cat si evenimentul care a adus in Judetul Vaslui reprezentanti din toate
ministerele, pentru a incepe, pe parcursul a patru zile, verificarile in Judetul Vaslui in ceea
ce priveste mobilizarea.

in concluzie, precizeaza ca s-a considerat cd existd tot cadrul necesar pentru
dezbaterea proiectelor de hotarare, respectiv alocarea si echilibrarea bugetelor, in sedinta
convocata on-line.

Domnul Gheorghe Veziteu multumeste pentru precizari si arata ca au fost intelese,
atat urgenta convocarii sedintei consiliului judetean, cat si explicatiile prezentate. Sustine
ca ia act de aceste explicatii, fara ca regretul de a nu fi fost prezent fizic la sedinta sa dispara.




Trecand la fondul discutiei, arata ca sunt doua mari alocari care se fac in cadrul
acestei sedinte; a luat cunostinta despre acestea cat de repede a putut, avand in vedere
caracterul urgent al convocarii, mentionand faptul ca au fost necesare consultari in teritoriu,
discutii si telefoane.

Declara sincer ca este nemultumit de modul in care au fost repartizate sumele din
impozitul pe venit. Din experienta unor asemenea dezbateri si abordari, se stie ca suma
primita de Judetul Vaslui este egala cu cea primita de fiecare judet din Romania. Totodata,
precizeaza ca, din experienta anterioara si din ceea ce s-a intamplat si in alte judete in acest
rastimp, a observat un alt tip de abordare cu privire la repartizarea fondurilor.

Da ca exemplu judetele Suceava si Neamt, unde s-a considerat ca municipiile sa
primeasca o suma egala, de un anumit nivel, proportionala cu importanta si dimensiunea
municipiului, orasele sa primeasca, de asemenea, sume egale intre ele, iar comunele sume
egale intre ele. Arata ca, in Judetul Vaslui, nu exista o abordare de acest tip si precizeaza,
sincer, ca regreta acest lucru.

Mentioneaza ca, vorbind strict tehnic, a fost facut un calcul potrivit caruia, daca
suma totala ar fi fost impartita la numarul de 86 de unitati administrativ-teritoriale care au
facut obiectul atentiei consiliului judetean, ar fi rezultat o medie de 511.000 lei pentru
fiecare. In comparatie cu aceastd medie, aratd, cu parere de rau, ca unitatile administrativ-
teritoriale conduse de primari ai Partidului National Liberal primesc doar o medie de 312.000
lei. Daca se iau in calcul celelalte 66 de unitati administrativ-teritoriale, respectiv diferenta
dintre cele 86 si cele 20 conduse de edilii liberali, media este de 571.000 lei pe unitate
administrativ-teritoriala.

Arata ca se cunoaste foarte bine, in mod realist, cat de complexa este situatia
punctuala din diverse localitati ale Judetului Vaslui, insa considera ca, fata de abordarile din
alte judete, s-ar fi putut avea si in Judetul Vaslui, prin reprezentantii existenti, o atentie
putin mai sporita, din punct de vedere valoric, pentru acele unitati administrativ-teritoriale
formate din oameni si locuitori cu probleme.

A analizat situatia si dintr-o alta perspectiva, aratand ca grupul Partidului National
Liberal, compus din opt consilieri judeteni, la care se adauga inca un consilier judetean,
reprezinta aproape 26% din componenta Consiliului Judetean Vaslui, in timp ce primarii
acestui partid primesc aproximativ 14,2% din totalul sumelor.

Mentioneaza ca are cunostinta si despre acest punct de vedere si precizeaza ca,
din cat a inteles, au existat negocieri si discutii, chiar daca nu a participat personal la acestea,
iar oferta ar fi venit din partea presedintelui consiliului judetean. S-ar fi gandit ca ar fi trebuit
sa existe, asemenea altor situatii din trecut, o buna intentie, in cadrul unei intalniri fata in
fata, pentru a se vedea unde sunt problemele si unde este nevoie, intr-un cadru civilizat si
democratic.

in incheiere, aratd ca 12 unitati administrativ-teritoriale conduse de primarii
Partidului National Liberal au primit cate 200.000 lei si da exemplul orasului Negresti, care,
pe langa orasul propriu-zis si cele sase sate apartinatoare, primeste suma de 500.000 lei.

Arata ca exista anumite frustrari, pe care le-a constatat si in urma contactului
direct avut cu o parte dintre primarii liberali. Cei mai multi dintre acestia sunt aproape
resemnati, doar ca acest lucru nu inseamna ca sunt multumiti de aceasta situatie. Nu poate
fi adoptata pozitia ciobanului din ,,Miorita”, in sensul ca acesta ar fi destinul lor si ca nu ar
mai putea nici macar sa indrazneasca sa discute si sa ridice aceasta problema.

Spera ca, atat presedintele Consiliului Judetean Vaslui, cat si colegii consilieri care
formeaza majoritatea, sa inteleaga aceasta situatie si, poate, sa revina la sentimente mai
bune.

Totodata, precizeaza ca a inteles si unele dificultati pe care le are presedintele
Consiliului Judetean Vaslui sau realismul cu care a privit aceasta repartizare. A fost inteles
faptul ca aceasta este alocarea din impozitul pe venit, din cei 6%, si ca asa a fost gandita.

Mentioneaza ca grupul PNL s-a gandit sa propuna acordarea unui sprijin pentru
unele dintre unitatile administrativ-teritoriale cu primari liberali, respectiv pentru
aproximativ cinci dintre acestea. Din punctul sau de vedere, singura posibilitate care ar mai



exista ar fi din cotele defalcate din TVA pentru drumuri. Din suma de 21 milioane lei, Consiliul
Judetean Vaslui isi aloca 15 milioane lei; din aceasta suma propune sa se acorde sprijinul
respectiv.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca suma de 15 milioane lei este destinata intretinerii drumurilor judetene care fac legatura
intre drumurile comunale.

Domnul Gheorghe Veziteu declara ca s-a gandit la mai multe situatii pe care le-a
vazut in toti acesti ani si apreciaza ca presedintele Consiliului Judetean Vaslui cunoaste foarte
bine situatia. Da ca exemplu Comuna Deleni, pentru care ar fi fost necesara suma de 150.000
lei, pentru Comuna Osesti - suma de 200.000 lei, pentru Comuna Miclesti - suma de 200.000
lei, pentru Orasul Negresti - suma de 300.000 lei, precum si comuna Ibanesti, unde, de
asemenea, exista numeroase probleme.

Precizeaza ca aceste sume ar fi fost necesare pentru drumuri, reparatii, intretinere
sau alte lucrari de aceeasi natura, aratand ca, in fond, tot la Societatea “Lucrari, Drumuri si
Poduri” S.A. Vaslui ajung aceste fonduri.

Mentioneaza ca grupul PNL s-a gandit sa formuleze amendamente, in mod corect,
concret si democratic, pentru a solicita acest sprijin. Daca se va considera ca nu este cazul,
se va proceda in consecinta, in raport cu situatia existenta din punct de vedere al voturilor,
insa subliniaza ca incearca sa convinga plenul ca doresc ca inechitatea invocata anterior,
referitoare la repartizarea sumelor din impozitul pe venit, sa fie, intr-o anumita masura,
ameliorata, si sa se aduca un mic plus de sprijin si acelor unitati administrativ-teritoriale,
macar pentru cateva dintre cele la care a facut referire.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, da cuvantul
domnului consilier judetean Valentin Cretescu.

Domnul Valentin Cretescu aduce la cunostinta faptul ca nu a primit aplicatia de
vot pentru proiectul ordinii de zi a sedintei consiliului judetean si cele doua procese-verbale.
Informeaza ca voteaza “pentru” aprobarea acestora.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, multumeste
domnului consilier judetean pentru interventie si adreseaza compartimentului de specialitate
rugamintea ca votul sa fie consemnat in procesul-verbal al sedintei.

*

Nota: Desi, rezultatul votului electronic aratd cd proiectul ordinii de zi a sedintei
a fost aprobat cu majoritate de voturi (32 voturi “pentru” si 1 vot “impotriva”) si cd
procesele-verbale incheiate in sedintele consiliului judetean din 24 martie 2026 si 31 martie
2026 au fost aprobate cu unanimitate de voturi (34 voturi “pentru”), domnul Ciprian-lonut
Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, anuntd cd, luarea in considerare a votului
exprimat verbal de cdatre domnul consilier judetean Valentin Cretescu conduce la aprobarea
proiectului ordinii de zi cu majoritate de voturi (33 voturi “pentru” si 1 vot “impotriva”) si
la aprobarea proceselor-verbale incheiate in sedintele consiliului judetean din 24 martie
2026 si 31 martie 2026 cu unanimitate de voturi (35 voturi “pentru”).

*

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, da cuvantul
domnului consilier judetean Vasile Popa.

Domnul Vasile Popa transmite tuturor ,Hristos a inviat!” si reaminteste colegilor
ca aceastd veste se rosteste si se vesteste timp de 40 de zile de la Invierea Mantuitorului.

Referitor la subiectul aflat in discutie, precizeaza ca este de acord cu modalitatea
in care s-a finalizat repartizarea sumelor de echilibrare, intrucat, potrivit regulilor legale si
criteriilor avute in vedere, acestea se aloca, in primul rand, cu prioritate, pentru finalizarea
sau continuarea unor lucrari de investitii la nivelul unitatilor administrativ-teritoriale, ceea
ce Consiliul Judetean Vaslui a si facut. De asemenea, arata ca restul sumelor de echilibrare
au fost alocate in mod egal celorlalte unitati administrativ-teritoriale. Desi, pe aceasta tema,
s-ar putea discuta foarte mult, in principiu este de acord si votul sau va fi “pentru”.




Totodata, doreste sa aduca in discutie mai multe aspecte, unele dintre acestea
urmand a fi analizate si cu prilejul adoptarii bugetului judetului. Potrivit rapoartelor
prezentate privind finantele publice ale Judetului Vaslui, intocmite de institutiile abilitate
ale statului, sumele de echilibrare pentru bugetul general centralizat al judetului, care
cuprinde bugetele unitatilor administrativ-teritoriale, se ridica la 90% din totalul resurselor.
Mai exact, aproximativ 44% reprezinta sume defalcate din TVA, aproape 15% reprezinta cote
si sume din impozitul pe venit, iar aproximativ 16-17% reprezinta subventii din bugetul
centralizat al statului.

Precizeaza ca veniturile proprii reprezinta doar 10% din bugete si apreciaza ca, in
urma unei analize mai detaliate, aceste venituri nu ar acoperi nici macar plata salariatilor din
executivul si conducerea unitatilor administrativ-teritoriale. Acest lucru inseamna, pe de o
parte, ca exista o subdimensionare a materiei impozabile, respectiv a veniturilor proprii, iar
pe de alta parte ca, desi acestea sunt reduse, gradul lor de realizare este de doar 65%.
Subliniind acest aspect, mentioneaza ca nici aceste venituri, asa mici cum sunt, nu se
realizeaza la un nivel multumitor. Aceasta situatie poate fi explicata, fie prin
subdimensionarea veniturilor proprii, fie prin neurmarirea, de catre organele de specialitate,
a incasarii impozitelor, taxelor si celorlalte venituri proprii, inclusiv prin executare silita,
acolo unde este cazul.

Nici in ceea ce priveste executia cheltuielilor situatia nu este una buna, aceasta
situandu-se la un procent de aproximativ 69%, iar in mod deosebit este suparator gradul de
realizare a cheltuielilor de capital, reprezentate de investitii, care este de doar 41%. Asupra
cauzelor s-ar putea discuta mai mult, insa, la o prima vedere, acestea ar putea consta, fie in
neimplicarea celor responsabili de realizarea obiectivelor, fie intr-o anumita
disfunctionalitate in ceea ce priveste atragerea fondurilor europene nerambursabile.

Reitereaza faptul ca toate aceste aspecte ar putea fi discutate mai pe larg cu
ocazia adoptarii bugetului si formuleaza doua propuneri.

In primul rand, propune ca, cel putin trimestrial, s& fie analizat stadiul realizarii
veniturilor si cheltuielilor la nivelul unitatilor administrativ-teritoriale. Desi s-ar putea invoca
autonomia sau autofinantarea, nu trebuie manifestata indiferenta fata de sumele alocate din
bugetul centralizat al statului sau din bugetul judetului. Considera ca o asemenea analiza
trimestriala ar permite identificarea din timp a problemelor privind realizarea veniturilor, dar
mai ales a cheltuielilor, pentru a se evita situatia in care, in luna decembrie, se fac virari de
credite si rectificari bugetare, luandu-se sume de la unii si dandu-se altora, fara ca acestia
din urma sa mai poata efectua cheltuielile respective intr-un timp atat de scurt.

Tn al doilea rand, propune ca, in conditiile legii, sa fie identificate metode si solutii
de alocare a sumelor de echilibrare in functie de gradul de realizare a veniturilor proprii.
Arata ca nu se poate continua la nesfarsit cu sprijin acordat din bugetul centralizat al statului
sau din bugetul judetului, in timp ce veniturile proprii, reduse si asa, nu sunt realizate.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca de acel aspect se ocupa bugetul de stat, atunci cand repartizeaza, conform Legii
nr.273/2006, sumele care fac obiectul echilibrarii bugetelor, dincolo de veniturile proprii. Cei
6% pe care Consiliul Judetean Vaslui i aloca in raport cu aceste venituri sunt repartizati pe
criteriul oportunitatii, iar legea nu distinge astfel de metode coercitive ori alte modalitati de
constrangere. Acesta este apanajul administratiei financiare; Curtea de Conturi verifica
aceste lucruri si atrage atentia de fiecare data.

Precizeaza ca modul in care se fac platile sau modul in care unitatile administrativ-
teritoriale isi pot achita obligatiile trebuie analizat si prin prisma faptului ca acestea au, la
randul lor, plati de facut pentru contributii, taxe si TVA, astfel incat lucrurile sa poata fi
asezate in mod corect, cunoscandu-se faptul ca, la acest moment, dezvoltarea Romaniei sta
si pe creditarea antreprenorilor, ceea ce nu este de dorit.

Bugetul de stat din acest an, in ceea ce priveste Consiliul Judetean Vaslui, a creat
un deficit de aproximativ 60 milioane lei, nefiind vorba despre o crestere care sa fie in optica
posibilitatii de acoperire prin inflatie, in conditiile in care aceasta este astazi una dintre cele
mai mari din Uniunea Europeana.




Arata ca, atunci cand se vorbeste astazi despre alocare, se are in vedere o suma
de 43.793.000 lei la solicitari venite din partea unitatilor administrativ-teritoriale care
depasesc 1.200.000.000 lei. Este vorba, practic, despre o suma foarte mica, din care se
incearca asezarea lucrurilor, astfel incat, pe criteriul oportunitatii, sa existe o dezvoltare
reala a judetului. S-au facut precizari raportate la Judetele Neamt si Suceava, insa apreciaza
ca aici se discuta despre Judetul Vaslui, nu despre alte judete.

Parlamentarii au reusit sa mai introduca anumite sume si sa mai atenueze unele
decalaje, inclusiv in ceea ce priveste plata contributiilor salariale. Ti felicita pe cei care au
inteles ca trebuie sa contribuie, in limitele posibilitatilor lor, pentru ca judetul sa poata fi
dezvoltat in continuare. Sustine, daca se face apel la istorie, ca au existat si colegi
parlamentari care au directionat sumele catre alte judete, insa nu doreste sa insiste foarte
mult asupra acestui aspect.

Mentioneaza faptul ca a dorit sa fie un presedinte echilibrat si intelegator, care sa
faca in asa fel incat lucrurile sa functioneze. Judetul Vaslui a avut foarte multe de recuperat,
inclusiv din perspectiva infrastructurii rutiere, iar, din cei aproximativ 1.200 km de drumuri
preluati de Consiliul Judetean Vaslui, o parte importanta a necesitat si necesita in continuare
interventii serioase, pentru a se putea aseza lucrurile. Exista anumite situatii care tin de
drumurile comunale si in aceasta perioada a primit numeroase reprosuri, din tot spectrul
politic existent astazi in Judetul Vaslui, unele dintre acestea fiind indreptatite.

Arata ca economia s-a oprit brusc, inclusiv pe fondul unor sloganuri legate de
taierea cheltuielilor si de blocarea dezvoltarii, in ideea reducerii deficitului, insa considera
ca nu aceasta este solutia. Judetului Vaslui i-a fost repartizata o suma infima, din care se
incearca echilibrarea anumitor lucruri care trebuie finalizate pe programele nationale de
investitii, precum si inchiderea unor obiective care au fost duse de la un an la altul.

Asigura plenul consiliului judetean ca a citit toate solicitarile primite si subliniaza
faptul ca este foarte greu sa i se transmita, prin reprezentantul grupului liberal ca, dupa o
alocare de 14-15%, ar exista impresia ca ceilalti colegi, fie din PSD, AUR sau USR, nu si-ar fi
dorit sume mai mari, in conditiile in care fiecare incearca sa obtina cat mai mult, iar domnia
sa este primul care isi asuma aceasta presiune. Si-a asumat acest rol, insa nu poate accepta
sa i se transmita ca, indiferent de suma, Partidul National Liberal va vota “impotriva” acestei
hotarari, apreciind ca, intr-o asemenea situatie, nu se mai face administratie, ci politica.
Sustine ca domnia sa este un om echilibrat si ca a incercat, pe cat posibil, sa nu lase in urma
nicio unitate administrativ-teritoriala.

Mentioneaza, totodata, ca i se reproseaza ca a fost ,tata si nu mama”, insa arata
ca stie foarte bine cat de greu a fost sa miste lucrurile intr-o economie care s-a oprit brusc,
cu o inflatie de aproximativ 10% intr-un judet in care colegii, indiferent de partid, au lucrari
in desfasurare creditate de mediul privat, care nu mai poate plati mai departe, iar Guvernul
nu a reusit sa faca nici macar o compensare de datorii, pentru ca macar o parte dintre lucruri
sa poata merge mai departe.

Declara ca mediul privat nu mai poate plati mai departe, pentru ca nu a existat o
compensare macar partiala a datoriilor si ca nu s-a considerat necesar ca politica de coeziune
sa fie aplicata in adevaratul sens al cuvantului, astfel incat judete, precum Vasluiul, sa nu fie
nevoite sa suporte singure toate aceste presiuni. Precizeaza din nou ca nu se poate compara
Judetul Vaslui cu alte judete care au alte resurse, iar aici se incearca, pe cat posibil,
dezvoltarea judetului fara a lasa in urma nicio unitate administrativ-teritoriala.

Arata ca suma de 43.793.000 lei este una scriptica si ca nici macar nu se stie daca
va fi executata in proportie de 100%, din moment ce anul trecut executia a fost de aproximativ
90%. In consecinta, si suma provenita din impozitul pe venit poate fi mai mica, atata vreme
cat mediul privat crediteaza unitatile administrativ-teritoriale, iar acestea, la randul lor, nu
au sumele necesare pentru a achita la bugetul de stat contributiile, taxele si impozitele,
astfel incat sa rezulte o suma mai mare pentru echilibrare.

Teoretic, democratia functioneaza pe baza majoritatilor, insa domnia sa, in
calitate de presedinte al Consiliului Judetean Vaslui, a considerat ca judetul este un intreg.
Si-a asumat acest rol tocmai pentru a incerca dezvoltarea judetului in integralitatea sa, fara



a transforma aceste discutii intr-o judecata pe sume infime. Nu doreste sa devina nici stapan,
nici altceva, si i se pare rusinos sa cheme un primar si sa i spuna ce suma trebuie sa
primeasca, in conditiile in care un guvern intreg nu reuseste sa faca in asa fel incat mediul
privat sa supravietuiasca si sa aduca statului roman veniturile necesare pentru dezvoltare.

Considera ca nu Consiliului Judetean Vaslui ar trebui sa i se reproseze modul in
care sunt impartite aceste 43 de milioane lei, ci ca discutia ar trebui purtata cu cei care
conduc la nivel central si cu cei care ii reprezinta, inclusiv problema Tisita-Albita. Apreciaza
ca nu exista suficient interes pentru dezvoltarea Judetului Vaslui, care nu dispune de
resursele pe care le au alte judete si care incearca sa se dezvolte cu ceea ce are la dispozitie.

Arata ca, in viitor, atunci cand va fi pusa pe masa Consiliului Judetean Vaslui noua
retea de drumuri judetene, care, in opinia sa, nu va avea mai mult de 700 km, presiunea va
fi si mai mare pe drumurile comunale. Se intreaba cum se va putea face fata intretinerii
acestor drumuri din 21 milioane lei, in conditiile in care, de fiecare data, necesarul este de
28-29 milioane lei, iar la final sunt alocate doar 21 milioane lei.

n concluzie, solicitd sa se priveasca spre locul unde trebuie identificate cauzele
reale ale acestor probleme si arata ca nu va tolera ca responsabilitatea sa fie transferata in
mod nejustificat asupra Consiliului Judetean Vaslui.

Precizeaza ca domnia sa a fost mereu si ramane un om deschis si vorbeste si pentru
colegii care i-au transmis ceea ce s-a decis, aratand ca nu tolereaza ,,sa fie luat la palme”, in
conditiile in care, intr-un sistem democratic, majoritatea decide.

Domnul Gheorghe Veziteu declara ca este de acord.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, intreaba de
ce trebuie ,,;sa fie luat la palme”, atat timp cat isi doreste ca intregul judet sa primeasca o
farama, pentru a se putea merge mai departe, aratand ca viata administrativa nu se termina
la aceasta alocare.

Drept urmare, precizeaza ca va face acel amendament pe care l-a transmis si
conducatorului grupului liberal, punand banii in fondul de rezerva, pana cand se va intelege
ca aici se face administratie si ca sunt oameni seriosi, care nu fac politica de dragul politicii
doar pentru a multumi pe cineva caruia 1i trebuie o masina de piatra ca sa ajunga pana la
teren.

Incearcd, in acelasi timp, sa echilibreze lucrurile, aratand ca este un om foarte
echilibrat si ca poate inghiti foarte mult, insa si acestea au o limita. Nu a facut cu usurinta
aceste repartizari, ci a stat si si-a batut capul, inclusiv cu nopti nedormite, pentru ca toata
lumea sa aiba ceva si sa poata merge inainte.

Tn incheiere, precizeaza c& nu se plange, ca si-a asumat si Tsi asuma in continuare
aceasta responsabilitate, intrucat isi doreste ca judetul sa ajunga acolo unde trebuie, in
pofida tuturor greutatilor existente.

Domnul Gheorghe Veziteu declara ca a fost facut un expozeu cu privire la o
situatie mai larga, mai ampla, a politicii si ca anumite aspecte au fost interpretate in mod
diferit. Propune sa se revina la ceea ce se discuta concret in sedinta de astazi, respectiv la
activitatea care s-a desfasurat si se desfasoara in continuare in cadrul Consiliului Judetean
Vaslui. Precizeaza ca domniile lor vin in baza mandatului democratic primit, participa la
dezbateri, si exprima punctul de vedere in mod corect si onest si actioneaza asa cum le
dicteaza constiinta.

Totodata, arata ca, daca au avut impresia ca suma de 200.000 lei este mai mica
decat sumele de 500.000 lei sau 400.000 lei, isi asuma aceasta apreciere. Suma de 43.793.000
lei este cea mai mare suma pe care a primit-o vreodata Judetul Vaslui, amintind ca, in alti
ani, au existat sume de 32, 36 sau 37 milioane lei.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, intreaba
daca suma la care s-a facut referire a fost analizata si prin raportare la inflatie, pentru a se
vedea despre ce valoare este vorba in mod real.

Domnul Gheorghe Veziteu declara ca, din punctul sau de vedere, nu acesta este
aspectul esential, intrucat se discuta despre o suma concreta, si intreaba care a fost nivelul




acesteia in anul precedent. O asemenea discutie ar fi trebuit purtata in fiecare an, daca se
avea in vedere influenta inflatiei.

Totodata, mentioneaza ca si in ceea ce priveste sumele alocate pentru drumuri
situatia a fost similara, acestea fiind, de fiecare data, de aproximativ 20 si ceva de milioane
lei, nu mai mult, din care judetul isi retinea 8, 9 sau 10 milioane lei, dupa caz. Se cunoaste
foarte bine modul in care au stat lucrurile si subliniaza ca opinia publica trebuie informata
corect, in sensul ca astfel s-au desfasurat lucrurile si astfel au fost facute alocarile. De fiecare
data au formulat amendamente, unele fiind adoptate, altele nu, iar majoritatea si-a exprimat
punctul de vedere, acesta fiind jocul democratic si nimic altceva.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca nu i s-a reprosat nimic, ci doar si-a exprimat punctul de vedere. Nu il reprezinta pe domnul
Gheorghe Veziteu si isi exprima speranta ca acesta sa mearga la premier si sa ii spuna si lui
aceleasi lucruri pe care le-a spus in cadrul sedintei consiliului judetean.

Domnul Gheorghe Veziteu declara ca discutiile amesteca planuri diferite si
precizeaza ca isi face datoria de consilier judetean, reprezentand oameni din Judetul Vaslui,
asa cum a considerat in toti acesti ani, dovada fiind si mandatul primit din partea acestora.
Este in continuare de parere ca, daca s-ar fi procedat in acelasi mod ca in judetele la care a
facut referire anterior, situatia ar fi fost mai buna; aceasta este convingerea sa.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, sustine,
facand apel la istorie, ca stie foarte bine ca au existat conducatori care au alocat celor mai
multi doar cate 5.000 lei, spunandu-le, in mod retoric, ca atat merita. Totodata, precizeaza
ca a existat si situatia in care unii dintre conducatorii avuti, in loc sa aduca in judet fondurile
obtinute in calitate de parlamentari, au transferat aceste sume catre alte judete, precum
Alba.

Domnul Gheorghe Veziteu sustine ca are cunostinta de existenta acestor dispute
in trecut si ca unii 1si plateau polite altora, insa precizeaza ca, la acel nivel, situatia era
diferita si ca era vorba despre un alt tip de fonduri. Considera ca presedintele Consiliului
Judetean Vaslui, tanar fiind, ar trebui sa aiba o abordare moderna si un punct de vedere
adaptat prezentului, nu sa raporteze discutia actuala la ceea ce facea, in urma cu zece ani,
fostul prim-ministru Grindeanu.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca a fost un om extrem de echilibrat.

Da cuvantul domnului consilier judetean Remus-Manuel Sacaliuc.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc declara ca nu intelege de unde provine supararea
manifestata de presedintele Consiliului Judetean Vaslui, in conditiile in care fiecare dintre
consilierii judeteni poate avea puncte de vedere diferite asupra unor proiecte. Nu intelege
aceasta suparare si arata ca, daca tot se extrapoleaza discutia in zona politica, doreste sa
faca un comentariu in acest sens.

Mentioneaza ca, de-a lungul timpului, dupa revolutie si pana in prezent, Judetul
Vaslui a fost guvernat de Partidul Social Democrat si ca, in opinia sa, s-a ajuns astfel in situatia
ca judetul sa fie ultimul din tard. In aceste conditii, nu intelege de ce discutia este
directionata catre premier, in conditiile in care situatia actuala a fost creata tot de coalitia
PSD-PNL. Partidul National Liberal si-a asumat aceasta situatie, insa, in opinia sa, Partidul
Social Democrat nu si-a asumat-o in aceeasi masura.

Arata ca despre aceste lucruri ar trebui discutat, aratand ca, in anul 2024, prin
premierul Marcel Ciolacu, s-au cheltuit 60 de miliarde lei si a fost afectat grav fondul de
rezerva al statului, in cuantum de aproximativ 15-20 de miliarde euro, dupa care s-a incercat
evitarea asumarii raspunderii pentru aceasta situatie. Toate aceste lucruri se reflecta si in
dobanzile platite, care ajung la 3% din PIB, subliniind ca acestea sunt suportate tot de
cetateni. In opinia sa, aceasta situatie nu este in regula.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca discutia degenereaza prea mult fata de subiectul aflat pe ordinea de zi si intreaba daca
mai sunt alte opinii.

Da cuvantul domnului consilier judetean Gheorghe Stefan.




Domnul Gheorghe Stefan atrage atentia asupra modului in care a fost realizata
repartizarea fondurilor aflate la dispozitia Consiliului Judetean Vaslui din impozitul pe venit
pe anul 2026, precum si a sumelor defalcate din TVA. Asa cum a mentionat si colegul sau,
domnul Gheorghe Veziteu, considera ca aceasta repartizare nu respecta pe deplin, in opinia
grupului pe care il reprezinta, principiile de echitate si obiectivitate care ar trebui sa stea la
baza unei astfel de decizii.

Arata ca este vorba despre resurse publice, despre bani care trebuie sa raspunda
nevoilor reale ale comunitatilor, indiferent de culoarea politica sau de influenta
administrativa a unei localitati. n acest sens, dd exemplu Orasul Negresti, care a primit doar
500.000 lei, fata de 3.500.000 lei cat a primit Consiliul Judetean Vaslui. Din analiza datelor,
se observa discrepante semnificative intre sumele alocate unor localitati cu nevoi similare
sau chiar mai reduse si altele care se confrunta cu dificultati reale, dar au primit fonduri
insuficiente.

Considera ca este esential ca repartizarea acestor fonduri sa se faca prin raportare
la criterii clare, respectiv gradul de dezvoltare, proiectele aflate in derulare, capacitatea
financiara a fiecarei localititi si nevoile urgente ale acestora. in lipsa acestor repere,
repartizarea poate fi perceputa ca fiind subiectiva si lipsita de transparenta.

In consecintd, solicitd reanalizarea modului in care au fost distribuite aceste
fonduri si, daca este posibil, corectarea dezechilibrelor evidente. Subliniaza faptul ca
responsabilitatea consilierilor judeteni este fata de toti cetatenii judetului, nu doar fata de
o parte dintre acestia.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca este de acord cu domnul consilier judetean si ca a observat existenta unui discurs deja
pregatit. Sunt anumite lucruri care nu tin de apanajul Consiliului Judetean Vaslui, intrucat,
daca legiuitorul ar fi dorit o alta modalitate de asezare a acestor sume, le-ar fi repartizat
prin ANAF, pe baza unor formule clare, raportate la numarul de kilometri si la numarul de
locuitori, pornind de la ecuatia initiala de 17 lei.

Suma de 500 si ceva de lei la care s-a ajuns este rezultatul aplicarii inflatiei, iar
daca se porneste de la nivelul initial, discutia trebuie raportata la valoarea de 1,1, respectiv
1.100 lei. Mentioneaza, insa, ca acestea sunt alte discutii si ca nu intentioneaza sa tina un
curs in cadrul sedintei de consiliu. Asa cum a spus si anterior, va reanaliza acel amendament
dupa finalizarea discutiilor si intreaba daca mai sunt si alte amendamente.

Domnul Gheorghe Veziteu reaminteste faptul ca si grupul din care face parte a
pregatit o serie de amendamente. Solicita sa li se dea posibilitatea de a le prezenta.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, declara ca
este de acord si 1i invita sa prezinte amendamentele.

Da cuvantul domnului consilier judetean Mihai Ardeleanu.

Domnul Mihai Ardeleanu precizeaza ca, asa cum a aratat si domnul Gheorghe
Veziteu in interventia sa, vor depune cateva amendamente.

n ceea ce priveste repartizarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea adaugata
pentru finantarea cheltuielilor privind drumurile judetene si comunale pe anul 2026 si
estimarile pentru anii 2027-2029, propune, la anexa nr.2, modificarea coloanei aferente
anului 2026, la linia 22 - Deleni, prin alocarea sumei de 150.000 lei. Acest amendament este
formulat avand in vedere faptul ca UAT Deleni se confrunta cu probleme deosebite pe linia
asigurarii finantarii cheltuielilor legate de proiecte de drumuri, precum si a lucrarilor de
intretinere si reparatii ale drumurilor existente, astfel cum rezulta si din documentele
inaintate catre Consiliul Judetean Vaslui.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca, poate, si-ar fi schimbat opinia fata de cele prezentate acolo daca nu ar fi avut in vedere
interventiile Consiliului Judetean Vaslui in Comuna Deleni, pe toate palierele, inclusiv pe
doua drumuri, unele finantate din fonduri europene, altele din fonduri locale, precum si
reasezarea a tot ceea ce inseamna o mare parte a comunei, care este inconjurata de drumuri
judetene. Este dreptul domniei sale sa depuna acest amendament si se declara bucuros ca a




fost formulat, precizdnd ca acesta va fi supus votului. Totodata, mentioneaza ca
amendamentul va trebui prezentat, ulterior, si doamnei secretar general al judetului.

Intreabd dac mai sunt si alte amendamente.

Da cuvantul domnului consilier judetean Remus-Manuel Sacaliuc.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc propune, tot la anexa nr.2, pentru anul 2026, la
linia 51 - Osesti, alocarea sumei de 200.000 lei. Arata ca aceasta solicitare este formulata
avand in vedere faptul ca UAT Osesti se confrunta cu probleme deosebite in ceea ce priveste
asigurarea finantarii cheltuielilor legate de proiecte de drumuri, precum si a lucrarilor de
intretinere si reparatii ale drumurilor existente. In sustinerea amendamentului, precizeaza
ca UAT Osesti nu are drumuri comunale asfaltate sau betonate, existand doar aproximativ 10
km de drumuri de pamant pietruite.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca stie foarte bine ceea ce citeste si il intreaba pe domnul Sacaliuc daca a fost in comuna
Osesti. Totodata, arata ca la Osesti si Buda exista drumuri judetene realizate de Consiliul
Judetean Vaslui.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc precizeaza ca nu a facut referire la drumurile
judetene, ci la drumurile comunale.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, intreaba
cum se poate sustine ca UAT Osesti are zero metri de drum asfaltat.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc precizeaza ca aceasta informatie este preluata din
anexa nr.5, transmisa catre Consiliul Judetean Vaslui.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, arata ca
anexa nr.5 si hartia, in general, pot suporta orice, insa precizeaza ca, atunci cand citeste
asemenea anexe, are in vedere si situatia concreta din teren. Trebuie verificat cine a intocmit
respectivele date si in ce masura acestea corespund realitatii, subliniind ca astfel de anexe
nu sunt redactate sub incidenta art.326 din Codul penal. Hartia poate suporta orice, insa
apreciaza ca este necesar sa se mearga si in localitate, pentru a se vedea daca ceea ce este
consemnat corespunde situatiei reale.

Tn continuare, specifica daca aceleasi sustineri ar fi fost formulate si in cazul altor
localitati, cum ar fi Padureni.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc precizeaza ca avea in vedere si comuna Padureni,
dar nu a fost lasat sa isi termine interventia.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca in Comuna Osesti, prin programele PNDL 1 si PNDL 2, s-au asfaltat foarte multi kilometri
de drum in interiorul localitatii.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc sustine ca nu s-a referit la drumurile judetene, ci
la drumurile comunale pentru care au fost incepute lucrari, cum ar fi proiectul privind
modernizarea drumului comunal DC 116 Osesti-Padureni, aflat in curs de implementare,
pentru care, in acest an, este necesara suma de 570.000 lei cu titlu de cofinantare. Din acest
motiv a solicitat alocarea sumei de 200.000 lei, astfel incat o parte din necesarul de
cofinantare sa fie preluata de Consiliul Judetean Vaslui, iar diferenta pana la 570.000 lei sa
poata fi acoperita de comuna, din fondurile colectate la nivel local.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, i intreaba
pe domnii consilieri Mihai Ardeleanu si Remus-Manuel Sacaliuc de unde propun sa fie luate
sumele respective din anexa.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc precizeaza ca suma ar urma sa fie asigurata din
bugetul comunei Osesti.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, declara ca
nu a fost inteles si arata ca discutia se poarta in raport cu o anexa existenta.

Domnul Remus-Manuel Sacaliuc precizeaza ca propunerea vizeaza linia 84 din
anexa, aferenta Consiliului Judetean Vaslui, aratand ca suma solicitata ar urma sa fie luata
din cei 15 milioane lei prevazuti la aceasta pozitie.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, sustine ca
din acea suma ar fi trebuit sa realizeze acolo alte lucrari.




Da cuvantul doamnei consilier judetean Mara Buzila.

Doamna Mara Buzila precizeaza ca doreste sa intervina, desi nu stie daca mai are
curaj, intrucat, in cursul sedintei, s-a simtit ,,ca la scoala”, ,,in ultima banca” si certata foarte
tare.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, sustine ca
nu a certat pe nimeni.

Doamna Mara Buzila declara ca face politica de foarte multi ani, insa nu a mai fost
niciodata certata atat de tare ca astazi, pentru faptul ca face parte din Partidul National
Liberal. Arata ca are impresia ca ,,toti ai nostri sunt de vina, toti ceilalti sunt ok”.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca ,focul” la ai sai si-l pune singur.

Domnul Gheorghe Veziteu doreste ca aceste lucruri sa fie spuse in sedinta, nu
dupa incheierea acesteia.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca si colegii sai sunt destoinici si au, la randul lor, doleante, la fel ca dumnealor. Nu li se
spune cata presiune exista si din cealalta parte, in raport cu presiunea exprimata de
dumnealor, desi exista o majoritate si apreciaza ca anumite lucruri nu sunt intelese.

Doamna Mara Buzila precizeaza ca este constienta de faptul ca Judetul Vaslui este
condus de Partidul Social Democrat si ca in anul 2026 si-ar fi dorit sa nu se mai vorbeasca
despre asfalt. Si-ar fi dorit ca, pana in acest moment, asfaltarea sa fi fost deja terminata in
toti acesti ani, avand la conducere partidul reprezentat de presedintele Consiliului Judetean
Vaslui, si sa se discute acum despre alte lucruri, despre drone, despre masini care circula
deasupra. in schimb, se discuta si se disputa sume pentru drumuri care, in opinia sa, ar fi
trebuit deja executate.

Daca s-a facut referire la unii conducatori care au dus bani in alta parte, nu trebuie
uitat nici faptul ca au existat si situatii in care altii au fost prinsi cu bani in portbagaj.
Considera ca nu ar trebui sa se ajunga la jigniri de acest gen si arata ca acest lucru o
deranjeaza.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, adreseaza
rugamintea de a nu duce discutiile in alta directie.

Doamna Mara Buzila precizeaza ca a facut doar o constatare si ca nu a jignit pe
nimeni. Isi mentine in continuare punctul de vedere, in sensul ca acei bani, care ar fi trebuit
sa ajunga in asfalt si in lucrari de acest fel, au ajuns ,,intr-un portbagaj”.

Solicita, in consecinta, sa existe corectitudine in discutie si sa se recunoasca faptul
ca nu toate drumurile executate sunt de cea mai buna calitate. Din acest motiv se ajunge din
nou la situatia in care trebuie sa se revina asupra lucrarilor, sa se repare si sa se refaca,
intrucat acei bani nu au ajuns acolo unde trebuia.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca aceasta este o discutie care trebuie purtata cu alte institutii.

Doamna Mara Buzila sustine ca nu este de acord sa se faca trimitere la ceea ce au
facut altii si solicita ca discutia sa fie concentrata asupra a ceea ce se poate face in prezent.
Au citit si domniile lor materialele si vorbesc din perspectiva celor 200.000 lei alocati celor
12 primari ai Partidului National Liberal, in conditiile in care au observat ca la primarii
Partidului Social Democrat si ai celorlalte formatiuni nu se regasesc asemenea sume.
Majoritatea unitatilor administrativ-teritoriale au primit sume de 350.000 lei - 400.000 lei,
fiind mult mai numeroase cele care au primit sume mai mari decat cele care au primit doar
200.000 lei.

Precizeaza ca aceasta este problema pe care o ridica si ca, daca ea este perceputa
ca o presiune, aceasta ramane, totusi, problema lor. Nu o intereseaza ce au facut altii in
trecut si mentioneaza ca nu era consilier judetean pe vremea fostului presedinte, ci este
consilier judetean astazi, motiv pentru care doreste sa vada ce se poate face acum, impreuna
cu actuala conducere, nu cu cei care au fost inainte. Nu o intereseaza nici ce au facut
parlamentarii, nici alte persoane, ci considera ca trebuie gasita o modalitate prin care sa fie




ajutati locuitorii acestor unitati administrativ-teritoriale, fara criterii de culoare politica,
simpatie sau antipatie.

In continuare, aratd ca i-ar fi plicut ca aceastd sedinta si se desfasoare fata in
fata si sa fie invitati si primarii, intrucat se discuta despre acestia, fara ca ei sa fie prezenti.
Ar fi fost firesc ca sedinta sa se desfasoare in prezenta lor, pentru ca acestia sa isi poata
expune direct problemele, nu pe baza unor stenograme pe care le are presedintele Consiliului
Judetean Vaslui de la sedinta cu primarii liberali. Nu i se pare profesionist ca intr-o sedinta a
Consiliului Judetean Vaslui sa se spuna ca exista stenograma sedintei lor si apreciaza ca acest
lucru nu este corect.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca nu a spus ca are o astfel de stenograma.

Doamna Mara Buzila considera ca asemenea lucruri nu ar trebui pomenite, intrucat
nu sunt in regula. Domniile lor nu sunt acolo ca sa asculte ce vorbeste fiecare in partidul sau,
ci ca sa faca treaba pentru cei care i-au ales, daca se poate, iar daca nu, aceasta este situatia.

Tn incheiere, mentioneaza ca este oripilata de ceea ce s-a discutat anterior si de
modul in care au decurs lucrurile in aceasta sedinta.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, sustine ca
nu are de ce sa fie oripilata.

Doamna Mara Buzila declara ca s-a pierdut o ora cu aceste discutii.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca este foarte bine ca s-au purtat discutii, intrucat aceste aspecte trebuie dezbatute si
considera ca timpul nu a fost pierdut.

Doamna Mara Buzila precizeaza ca este vorba despre cinci unitati administrativ-
teritoriale si cinci amendamente. Va da citire celui de-al treilea amendament, urmand sa mai
intervina inca doi colegi. Mentioneaza ca, de fapt, pentru acest lucru se poarta discutia si
precizeaza ca nu este vorba despre o lupta, ci despre solicitarea unui sprijin, atat din partea
presedintelui Consiliului Judetean Vaslui, cat si din partea colegilor de la celelalte partide,
pentru adoptarea celor cinci amendamente.

Arata ca nu intereseaza ce au facut altii si prezinta amendamentul pentru Comuna
Miclesti, respectiv la linia 47 - Miclesti, suma de 200.000 lei, iar la linia 84 - Consiliul Judetean
Vaslui, suma de 14.800.000 lei. La fel ca si celelalte amendamente, si acesta vizeaza
asigurarea finantarii cheltuielilor legate de proiectele de drumuri, precum si a lucrarilor de
intretinere si reparatii ale drumurilor existente, astfel cum a solicitat primarul comunei
Miclesti. Subliniaza ca despre acest lucru este vorba si nu despre alte discutii.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca a retinut amendamentul formulat de doamna consilier judetean si ca acesta va fi transat
prin vot.

Doamna Mara Buzila multumeste si isi exprima speranta ca, de aici inainte, sedinta
sa vizeze doar amendamentele, nu si ,,amintiri din copilarie”.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca acestea sunt, intr-adevar, ,,amintiri din copilarie” sau lucruri care trec prin anumite filtre,
intrucat, facand politica de mai mult timp, le poarta in suflet; aceasta este viata.

Doamna Mara Buzila sustine ca trecutul ar trebui lasat deoparte si ca discutia ar
trebui orientata spre viitor, asa cum a aratat si anterior, ,,spre drone si masini zburatoare, nu
despre noroi”.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca nu doar atunci cand considera dumneaei, ci atunci cand considera si ceilalti, fiecare dintre
ei, ca au capacitatea de exercitiu necesara.

Domnul Gheorghe Stefan solicita permisiunea de a prezenta amendamentul nr.4
la proiectul de hotarare al Consiliului Judetean Vaslui privind repartizarea pe unitati
administrativ-teritoriale ale judetului Vaslui a unor sume defalcate din unele venituri ale
bugetului de stat pentru anul 2026 si estimarile sumelor defalcate ce urmeaza a fi repartizate
pentru anii 2027-2029. Amendamentul este formulat de grupul consilierilor judeteni ai
Partidului National Liberal Vaslui si vizeaza modificarea anexei nr.2 privind repartizarea




sumelor defalcate din taxa pe valoarea adaugata pentru finantarea cheltuielilor privind
drumurile judetene si comunale pe anul 2026 si estimarile pentru anii 2027-2029.

Prin amendament se propun urmatoarele modificari la coloana aferenta anului
2026: la linia 83 - Negresti, suma de 300.000 lei, si, in mod corespunzator, la linia 84 - Consiliul
Judetean Vaslui, suma de 14.700.000 lei.

n motivarea amendamentului, precizeaza ca UAT Negresti, care are in componenta
si sase sate, se confrunta cu probleme deosebite pe linia asigurarii finantarii cheltuielilor
legate de proiectele de drumuri, precum si a lucrarilor de intretinere si reparatii ale
drumurilor existente, astfel cum rezulta si din documentele inaintate Consiliului Judetean
Vaslui.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, intreaba
daca mai este si un alt amendament.

Domnul Gheorghe Veziteu precizeaza ca are amendamentul pe telefon si ca ii va
da citire intr-o forma mai scurta, urmand sa faca trimitere la documentele deja existente.
Este vorba despre amendamentul nr.5 la acelasi proiect de hotarare si precizeaza direct
modificarile propuse in coloana corespunzatoare, respectiv la linia 40 - Comuna Ibanesti,
suma de 200.000 lei, iar la linia 84 - Consiliul Judetean Vaslui, suma de 14.800.000 lei.

Motivatia este aceeasi, respectiv necesitatea rezolvarii problemelor legate de
drumurile din comuna, la care se adauga intreaga documentatie inaintata in mai multe randuri
de catre comuna Ibanesti, cunoscuta ca aflandu-se in dificultati deosebit de mari. Precizeaza
ca au incercat sa ajute aceasta comuna si in anii trecuti, intrucat a fost mostenita acolo o
situatie catastrofala pe mai toate planurile.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca situatia Comunei Ibanesti nu este mai putin dificila decat cea pe care a mostenit-o Comuna
Perieni, aratand ca cele doua comune sunt, intr-un fel, ,,in oglinda” si ca, la un moment dat,
va trebui asezata aceasta situatie pentru a se putea merge inainte.

Totodata, mentioneaza faptul ca sumele de care aceste unitati administrativ-
teritoriale au nevoie nu sunt unele eventuale, iar chiar daca, in executie, ar exista
posibilitatea utilizarii fondului de rezerva, important este ca banii sa poata fi primiti in timp
real, astfel incat sa poata fi rezolvate problemele existente. Si celelalte unitati administrativ-
teritoriale se confrunta cu foarte multe popriri.

Domnul Gheorghe Veziteu arata ca, totusi, Comuna Perieni este astazi putin mai
norocoasa.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca este, intr-adevar, un pic mai norocoasa si din cauza faptului ca, prin intermediul
parlamentarilor, s-au rezolvat o serie de probleme legate de contributiile salariale. in acea
parte a judetului a fost mai usor sa nu fie achitate la timp datoriile catre stat, spre deosebire
de alte parti, unde aceste obligatii au fost platite. Mentioneaza ca persoana de la ANAF s-a
pensionat, iar in locul acesteia a venit o alta persoana, care a insistat ferm asupra respectarii
legii, avand acest drept. in aceste conditii, nu mai exista ragaz si trebuie rezolvate in
continuare aceste probleme.

Da cuvantul doamnei consilier judetean Marioara Idriceanu.

Doamna Marioara Idriceanu precizeaza ca se astepta ca si Uniunea Salvati Romania
sa formuleze un amendament. In aceasta situatie, se discuta despre amendamente formulate
de partide aflate la guvernare.

Totodata, mentioneaza, in mod ironic, ca este o bucurie faptul ca nu se afla la
guvernare si se intreaba ce ar trebui sa inteleaga din aceasta situatie, apreciind ca nu se
poate proceda in acest mod. Partidul National Liberal, Partidul Social Democrat, Uniunea
Salvati Romania si UDMR sunt responsabile pentru situatia in care s-a ajuns astazi.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, declara ca
se astepta ca doamna consilier sa aiba ,,mingea la fileu”.

Doamna Marioara Idriceanu precizeaza ca, in opinia sa, nu se poate proceda altfel.
Se considera in masura sa spuna ca acest buget, asa mic cum este, a respectat regulile si
apreciaza acest lucru. Domnia sa sustine orice comuna si este de acord ca fiecare unitate




administrativ-teritoriala sa isi realizeze obiectivele si lucrurile pe care le are de facut, insa
nu va fi niciodata de acord ca o comuna sa nu isi urmareasca gradul de incasare, sa nu isi
urmareasca veniturile si cheltuielile si sa astepte numai ,,de sus sa pice”. Trebuie sa se
termine odata cu aceasta regula, iar unitatile administrativ-teritoriale trebuie sa se bazeze
si pe ceea ce produc ele insele.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca este foarte greu, pentru ca unitatile administrativ-teritoriale nu au atatea resurse cat au
nevoie, dar nici nu pot face cheltuieli peste ceea ce isi permit.

Doamna Marioara Idriceanu arata ca, atunci cand se stie ca nu exista suficiente
resurse, nu pot fi facute cheltuieli asemenea celor care dispun de venituri mai mari. Nu are
nimic impotriva Orasului Negresti, insa considera ca acesta nu poate fi comparat cu Municipiul
Husi, nici din punctul de vedere al veniturilor. Fiecare unitate administrativ-teritoriala
trebuie sa aiba grija de propriile cheltuieli.

In continuare, precizeaza ca, tocmai din pozitia de formatiune care nu se afla la
guvernare, se considera in masura sa analizeze aceasta repartitie si sa i considere vinovati
pe toti pentru faptul ca acest buget, atat de mic, trebuie impartit tuturor.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca il doare sufletul pentru amendamentul pe care urmeaza sa il sustina, insa arata ca doreste
sa linisteasca putin lucrurile, intr-un anumit fel, si ca nu accepta, sub nicio forma, ,tirania
minoritatii”. Nu a existat unitate administrativ-teritoriala pentru care sa nu incerce sa faca
ceva. Presiunea pusa pe presedintele consiliului judetean, in calitate de initiator, ,,pentru 25
de bani”, ar fi trebuit sa fie inteleasa, asa cum au inteles-o si colegii sai consilieri judeteni
din partea majoritatii, pentru ca si acestia ar fi avut amendamente mult mai numeroase,
impartite catre cele 63 de UAT-uri pe care le reprezinta. De fapt, fiecare dintre consilieri
reprezinta judetul si, in aceste conditii, ar fi putut exista mult mai multe amendamente.

Precizeaza ca au fost avute in vedere anumite lucruri, care pot fi facute si astazi,
respectiv dezvoltarea si civilizarea partii care duce spre lasi din Negresti, precum si a partii
din Buda - Osesti, pentru a se crea posibilitatea iesirii spre ceea ce a fost deja realizat, catre
lasi. Totodata, arata ca asteapta, de ceva timp, si un semn de la cei din Botesti, pentru a
putea fi asezat acel punct si pentru a putea fi organizat si transportul interjudetean.

Arata ca a inteles aceste amendamente, intrucat fiecare trebuie sa fsi justifice
activitatea, la fel cum si domnia sa trebuie sa justifice anumite lucruri in fata colegilor sai. A
solicitat intelegere de la reprezentantul colegilor de la AUR, care a inteles situatia, si ca a
solicitat intelegere si de la reprezentantul Partidului National Liberal, insa a primit un raspuns
in urma caruia acestia s-au suparat ca au fost expusi in sedinta de consiliu. Mentioneaza ca,
tot timpul, s-a dorit ca lucrurile sa se faca colegial si sa fie gasite solutii, intrucat nu este
»sfarsitul vietii” la aceasta alocare; uneori, unii colegi au mai putin, altadata au mai mult.

Nici cel aflat in fata dumnealor nu este lipsit de reprosuri din interior, venite de la
ceilalti, inclusiv in ceea ce priveste presiunea foarte mare existenta la Municipiul Vaslui, dupa
ce s-au luat banii si s-au distribuit conform recenzarii. Da ca exemplu si problema finalizarii
proiectelor Municipiului Barlad, care se afla la un grad de indatorare foarte ridicat, la fel ca
si Consiliul Judetean Vaslui. Precizeaza ca nu sunt de luat in calcul sume foarte mari, iar intr-
un singur an nu pot fi rezolvate toate problemele Municipiului Barlad, asa cum in acest an
trebuie rezolvate si problemele Municipiului Husi.

Mentioneaza ca se uita si la Negresti, si la Murgeni, precum si la comunitati cum ar
fi Zorleniul, care este mai mare si se dezvolta in continuu. Arata ca se incearca aducerea
gazului la Codaesti si, de acolo, continuarea lucrarilor mai departe, de la Rosiesti spre
Dimitrie Cantemir si asa mai departe. Se incearca realizarea unor lucruri cu buna-credinta,
nu din fariseism.

Drept urmare, arata ca isi va cere scuze colegilor din UAT-urile care se vor regasi
in amendamentul sau si precizeaza ca nu va face altceva decat sa puna sumele in fondul de
rezerva, urmand sa existe un dialog ulterior. Aceasta este optiunea initiatorului, insa colegii
sai 1l vor judeca prin vot la amendament, in functie de adoptarea sau respingerea acestuia. A
considerat si considera in continuare ca a fost si este de buna-credinta pentru fiecare unitate




administrativ-teritoriala si apreciaza ca tocmai acest lucru a condus la impresia ca se poate
mai mult.

Multumeste si precizeaza ca va da citire amendamentului pe care l-a formulat in
aceeasi zi si pe care l-a adus la cunostinta consilierilor judeteni.

Da citire amendamentului formulat la proiectul de hotarare al Consiliului Judetean
Vaslui nr. 49/2026 privind repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale ale judetului Vaslui
a unor sume defalcate din unele venituri ale bugetului de stat pe anul 2026 si estimarile
sumelor defalcate ce urmeaza a fi repartizate pe anii 2027-2029.

Precizeaza ca initiatorul amendamentului este presedintele Consiliului Judetean
Vaslui, iar tipul amendamentului este de modificare.

Arata ca textul original al articolului prevedea aprobarea repartizarii pe unitatile
administrativ-teritoriale ale Judetului Vaslui a fondului aflat la dispozitia Consiliului Judetean
Vaslui din sume din impozitul pe venit pentru anul 2026, conform anexei nr.1, dupa cum
urmeaza: punctul 3 - Arsura - 350.000 lei; punctul 5 - Bacani - 400.000 lei; punctul 10 -
Bogdana - 200.000 lei; punctul 12 - Bogdanita - 200.000 lei; punctul 13 - Botesti - 200.000 lei;
punctul 20 - Cretesti - 200.000 lei; punctul 22 - Deleni - 200.000 lei; punctul 23 - Delesti -
200.000 lei; punctul 27 - Dranceni - 300.000 lei; punctul 40 - Ibanesti - 400.000 lei; punctul
47 - Miclesti - 200.000 lei; punctul 48 - Muntenii de Jos - 400.000 lei; punctul 50 - Oltenesti
- 200.000 lei; punctul 51 - Osesti - 200.000 lei; punctul 73 - Valeni - 200.000 lei.

Precizeaza ca isi cere scuze pentru ceea ce urmeaza sa citeasca ulterior cetatenilor
acestor UAT-uri si se obliga sa faca mai departe ceea ce trebuie.

Prin urmare, articolul 1 se va transforma astfel: se aproba repartizarea pe unitatile
administrativ-teritoriale ale Judetului Vaslui a unei parti din fondul aflat la dispozitia
Consiliului Judetean Vaslui din impozitul pe venit pentru anul 2026, conform anexei nr.1,
dupa cum urmeaza: Arsura - 50.000 lei; Bacani - 50.000 lei; Bogdana - 50.000 lei; Bogdanita -
50.000 lei; Botesti - 50.000 lei; Cretesti - 50.000 lei; Deleni - 50.000 lei; Delesti - 50.000 lei;
Dranceni - 50.000 lei; Ibanesti - 50.000 lei; Miclesti - 50.000 lei; Muntenii de Jos - 50.000 lei;
Oltenesti - 50.000 lei; Osesti - 50.000 lei; Valeni - 50.000 lei.

In motivarea amendamentului, precizeaza c3, avand in vedere multitudinea
problemelor cu care se confrunta UAT-urile din judet, iar valoarea totala a nevoilor depaseste
1.900.000 lei, propune constituirea unui fond de rezerva care sa fie repartizat ulterior pentru
nevoile stringente. Fondul care va ramane la dispozitia consiliului judetean se va constitui
prin diminuarea sumelor de la unitatile administrativ-teritoriale enumerate in textul
prezentat. Practic, hotararea avea o echilibrare finala de 43.793.000 lei, iar in fondul de
rezerva se vor duce 3.100.000 lei, astfel incat totalul anexei nr.1 va deveni 40.693.000 lei.

Domnul Gheorghe Veziteu precizeaza ca este socat de ceea ce a auzit. Arata ca
si-ar permite sa dea un sfat, macar din postura unei persoane mai in varsta si face apel si
catre colegii consilieri judeteni din partea majoritatii sa nu dea curs amendamentului
prezentat de presedintele Consiliului Judetean Vaslui.

La prima vedere, acest amendament reprezinta manifestarea unei suparari care,
in opinia sa, nu are ce sa caute intr-un organism al statului roman, cum este consiliul
judetean. Arata ca acesta pare a fi o razbunare pentru ceva ce excede cadrul consiliului
judetean si atrage atentia asupra acestui aspect.

Mentioneaza ca, daca au existat discutii in alta parte, acestea tin de presedintele
Consiliului Judetean Vaslui, insa arata ca ei au venit in aceasta sedinta extraordinara,
rapindu-si din timpul lor si au argumentat, cu cele mai bune argumente si cu bun-simt, ca
anumite unitati administrativ-teritoriale sunt defavorizate, lucru care, in opinia sa, se vede
clar. Presedintele Consiliului Judetean Vaslui vine, asa cum a spus si doamna consilier
judetean Mara Buzila, ,,ca un diriginte”, pentru a lua masuri pe care le considera absolut
socante.

Adreseaza rugamintea, insistent, sa nu faca acest lucru, aratand ca, din punctul
sau de vedere, aceasta abordare nu mai tine de o dezbatere fireasca.




Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca, in situatia in care dumnealor isi retrag amendamentele, va retrage si domnia sa
amendamentul propus, si intreaba daca aceasta este intelegerea corecta.

Domnul Gheorghe Veziteu solicita o pauza de consultari de 10 minute, urmand ca
lucrarile sedintei sa fie reluate ulterior, conform regulamentului.

*

PAUZA

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, da cuvantul
domnului consilier judetean Vlad-Catalin Stoichici.

Domnul Vlad-Catalin Stoichici precizeaza ca se afla in avion si ca urmeaza sa
ramana fara semnal la telefon, motiv pentru care solicita sa se consemneze faptul ca voteaza
»pentru” la ambele proiecte de hotarare aflate pe ordinea de zi, precum si pentru
amendamentul formulat de presedintele Consiliului Judetean Vaslui.

Domnul Madalin-Claudiu Caciula, vicepresedintele Consiliului Judetean Vaslui,
intreaba care este pozitia domnului consilier judetean si cu privire la amendamentele
formulate de consilierii judeteni ai Partidului National Liberal.

Domnul Vlad-Catalin _Stoichici precizeaza ca este “Impotriva” acestor
amendamente.

Domnul Madalin-Claudiu Caciula, vicepresedintele Consiliului Judetean Vaslui,
multumeste pentru precizare.

Domnul Gheorghe Veziteu intreaba daca s-a reluat sedinta.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, declara ca
dumnealor trebuie sa anunte in momentul in care au incheiat consultarile.

Domnul Gheorghe Veziteu precizeaza ca au reusit sa discute, desi le-a fost destul
de greu din cauza tehnicii. Mentioneaza ca, daca sedinta consiliului judetean s-ar fi desfasurat
in sala, aceasta chestiune s-ar fi rezolvat mult mai repede.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, declara ca
a explicat deja de ce sedinta nu se desfasoara in sala de sedinte, aratand ca in sala au loc
alte activitati. In caz contrar, nu ar avea nicio problema ca sedinta sa se desfisoare in sala.

Domnul Gheorghe Veziteu precizeaza ca a inteles acest lucru. Din cauza faptului
ca sedinta nu se desfasoara in sala, a existat si acest dezavantaj, respectiv dificultatea de a
se consulta in conditii optime cu toti colegii. Au reusit sa discute cu o parte dintre acestia,
insa cu domnul consilier judetean Octavian Chiriac nu au reusit sa vorbeasca.

Precizeaza ca decizia lor, luata prin vot, cu majoritate, in mod democratic, a fost
aceea de a retrage amendamentele formulate. Fac acest lucru cu speranta ca, pe viitor,
atunci cand vor mai aparea oportunitati, sa se intalneasca din timp si sa discute frumos,
cinstit, cu respect reciproc si ,,cu cartile pe masa”.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, sustine ca,
la 0 asemenea suma, este greu sa porti o discutie chiar si cu un bun coleg, in conditiile in care
exista colegi din judet care arata ca numai cofinantarile de care au nevoie se ridica la 48 de
milioane lei, in timp ce suma aflata in discutie este de 43 de milioane lei.

Domnul Gheorghe Veziteu precizeaza ca a inteles acest lucru, dar solicita sa fie
pastrat calmul, aratand ca exista institutii cu datorii foarte mari.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, declara ca
economia s-a intrerupt brusc si ca ceea ce va urma in urmatoarele sase luni este de stiintifico-
fantastic. Totodata, ia act de retragerea tuturor amendamentelor.




Precizeaza ca, in conditiile in care consilierii judeteni si-au retras amendamentele
si domnia sa, in calitate de initiator, isi retrage amendamentul propus, astfel incat hotararea
sa fie votata in forma in care a fost propusa initial, intreband daca aceasta este intelegerea
corecta.

Domnul Gheorghe Veziteu raspunde ca aceasta este intelegerea corecta.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, intreaba
daca mai sunt interventii.

Nemaifiind interventii, supune votului plenului consiliului judetean adoptarea
proiectului de hotarare.

Solicita Serviciului Relatii cu Publicul si Consilierii, Relatii Mass-Media, Informare
si Informatica lansarea optiunii de vot.

Da cuvantul doamnei consilier judetean Petronela Cojan.

Doamna Petronela Cojan precizeaza ca nu i-a aparut aplicatia de vot, dar voteaza
»pentru” adoptarea hotararii.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, da cuvantul
domnului consilier judetean Dan-Liviu Cain.

Domnul Dan-Liviu Cain precizeaza ca nu a reusit sa voteze prin aplicatie, insa
voteaza ,,pentru” adoptarea hotararii.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca s-a consemnat in procesul-verbal al sedintei.

Cu unanimitate de voturi (33 voturi “pentru”) a fost adoptata hotararea privind
repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale ale judetului Vaslui a unor sume defalcate
din unele venituri ale bugetului de stat pentru anul 2026 si estimarile sumelor defalcate
ce urmeaza a fi repartizate pentru anii 2027-2029.

Nu au votat domnii consilieri judeteni Octavian Chiriac si Vlad-Catalin Stoichici.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui,
mentioneaza ca spera sa se fi auzit faptul ca si colegii de la Partidul National Liberal si-au
retras amendamentele, la fel si initiatorul, astfel incat sa se poata merge mai departe, si le
multumeste pentru intelepciunea de care s-a dat dovada.

Da cuvantul domnului consilier judetean Valentin Cretescu.

Domnul Valentin Cretescu declara, in mod ironic, ca in anul 2026 se simte ca la
Revolutia din 1989, aratand ca au fost invinsi.

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca nu au fost invinsi, intrucat si domnia sa putea merge mai departe, insa nu a considerat ca
trebuie sa faca acest lucru. A dorit sa atraga atentia asupra unor aspecte care trebuie avute
in vedere si mentioneaza ca, din cele 15 milioane lei aflate la Societatea “Lucrari, Drumuri si
Poduri” S.A. Vaslui, o mare parte se duc pe conformarea celor 10 km dintre Lotul 1 si Lotul
2.

Totodata, mentioneaza faptul ca se cunoaste presiunea existenta pentru
finalizarea acelui drum, astfel incat sa nu fie returnata suma de 140 de milioane euro, aratand
ca aceasta este o chestiune asumata de fiecare dintre cei implicati. Nu are nevoie de
asemenea situatii, ci de intelegere si de capacitatea de a vedea mai departe de doua cifre
care atrag atentia. Sumele respective nu vor fi executate in proportie de 100%, deoarece,
daca societatile comerciale nu isi primesc banii si nu pot plati obligatiile pe care le au catre
stat, nu va exista intreaga suma de 43.793.000 lei.

*

* *

Il. Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, prezinta
Proiectul de hotarare nr.48/2026 privind suportarea din bugetul local al Judetului Vaslui
a procentului de 20% din suma estimata a se deconta in anul 2026 de la bugetul de stat
pentru 4 (patru) obiective de investitii finantate prin Programul national de investitii
»Anghel Saligny” si da cuvantul urmatorilor consilieri:




1. Dan-Liviu Cain, presedintele Comisiei juridice, de disciplina si administratie
publica, si

2. Mdddlin-Claudiu Cdciuld, presedintele Comisiei pentru strategii, prognoze,
programe de dezvoltare economico-sociala si buget-finante,

pentru a prezenta avizele la Proiectul de hotdrdre nr.48/2026.

Presedintii celor doud comisii de specialitate precizeazd cad s-a avizat favorabil
proiectul de hotdrare.

Discutii:

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, precizeaza
ca, inca din luna ianuarie, a avut un dialog cu cei trei constructori care deruleaza aceste
patru proiecte. S-a convenit cat se poate lucra, in conditiile in care nu se cunoaste exact ce
va insemna acea cota de 20%.

Totodata, mentioneaza ca s-a convenit cu o parte dintre constructori si in ce
masura pot credita lucrarile, pentru a se putea merge mai departe si pentru a fi gestionate
aceste contracte in mod corespunzator, astfel incat drumurile sa poata fi sigilate, intrucat
acestea sunt sub trafic si trebuie sa se ajunga cel putin la primul strat de asfalt. Acest proiect
include acei 20%, asa cum a solicitat Ministerul Dezvoltarii, iar sumele sunt alocate din partea
de dezvoltare, din excedentul pe care il are Consiliul Judetean Vaslui.

Arata ca acest excedent nu este rezultatul exercitiului financiar anterior, ci provine
din anii precedenti; in forma in care au fost primite sumele in bugetul anului trecut, nu ar fi
existat nici excedent, nici deficit.

Precizeaza ca s-a reusit acoperirea sumelor necesare pentru salariile de la Directia
Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Vaslui, iar in prezent exista posibilitatea
asigurarii acelui procent de 20%, pentru a se putea ajunge la final cu o serie de proiecte.

Tn ceea ce priveste proiectul care vizeazd drumul de la Parvesti, spera ca acesta sa
fie receptionat in cursul acestui an, la fel si cel de la Vinderei, respectiv DJ 242C.

Totodata, precizeaza ca se va ajunge la un stadiu de aproximativ 80% cu drumul de
la Musata spre Dimitrie Cantemir. Se lucreaza intens la podul de la Albesti si, daca acesta se
finalizeaza, se va putea trece si la asfaltarea tronsonului Idrici - Albesti. Ulterior, va trebui
ca, impreuna, sa se decida si sa se faca posibila facilitarea accesului satului Rediu catre acest
drum, fiind vorba despre aproximativ 900 de metri, pentru ca localitatea sa nu ramana ca o
enclava inaintea drumului aflat in modernizare.

Intreabd dacd sunt interventii.

Nefiind interventii, supune votului plenului consiliului judetean adoptarea
proiectului de hotarare.

Solicita Serviciului Relatii cu Publicul si Consilierii, Relatii Mass-Media, Informare
si Informatica lansarea optiunii de vot.

Cu unanimitate de voturi (34 voturi “pentru”) a fost adoptata hotararea privind
suportarea din bugetul local al Judetului Vaslui a procentului de 20% din suma estimata a
se deconta in anul 2026 de la bugetul de stat pentru 4 (patru) obiective de investitii
finantate prin Programul national de investitii ,,Anghel Saligny”.

Nu a votat domnul consilier judetean Vlad-Catalin Stoichici.

*

* *

Domnul Ciprian-lonut Trifan, presedintele Consiliului Judetean Vaslui, multumeste
tuturor pentru participarea la sedinta, sperand ca punctul sau de vedere a fost inteles.
Precizeaza ca nu isi doreste astfel de situatii, insa presiunea existenta este determinata de
ceea ce traverseaza tara si economia, in general; nu este usor de gestionat si se incearca
gasirea unor solutii.

Totodata, mentioneaza faptul ca domnia sa este un om care, atunci cand spune
ceva si isi da cuvantul, il tine pana la capat, asa cum a facut de cand a intrat in politica.
Multumeste pentru intelepciunea de care s-a dat dovada si isi exprima speranta ca si in
continuare se va putea lucra in acelasi fel.




Drept care a fost incheiat prezentul proces-verbal, astazi, 20 aprilie 2026.

Ora 14%
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